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Abstrak 

 

Sengketa kepemilikan tanah terutama di daerah masih kerap terjadi, bahkan berujung konflik. Salah satu 

penyebabnya adalah pendataan kepemilikan tanah yang masih manual dan pengarsipan data pertanahan 

yang belum tersistematis. Permasalahan sengketa tanah juga banyak terjadi di Surabaya, salah satunya 

adalah kasus persengketaan antara Ongko Tikdojo, pemilik Vihara Dharma Jaya yang berlokasi di daerah 

Lontar, Surabaya. Ongko Tikdojo diketahui melaporkan Terdakwa Arif Saifudin atas penyerobotan tanah 

pada juni 2012. Ongko Tikdojo diketahui memilik tanah seluas 3.700 m2 di wilayah tersebut, namun 

Terdakwa Arif Saifudin mengklaim bahwa dirinya adalah ahli waris yang memiliki hak atas tanah seluas 

16.160 m2, termasuk dari tanah dimana Vihara Dharma Jaya didirikan. Penelitian ini bertujuan untuk 

mengetahui faktor-faktor penyebab terjadinya sengketa tanah dan menganalisis penyelesaian sengketa 

tanah antara Vihara Dharma Jaya dengan Arif Saifudin, serta mengetahui akibat hukum dari putusan yang 

telah ada. Metode penelitian hokum yang menggabungkan menggunakan metode normatif karena 

penelitian dilakukan terhadap Putusan Pengadilan Negeri Surabaya No. 775/Pid.B/2013/PN.SBY dan 

Putusan MA No. 927K/Pid/2014, dan penelitian lapangan (field research), yaitu memiliki fakta-fakta yang 

terjadi di masyarakat. Adapun sumber data penelitian ini bersumber dari data primer dan sekunder. Hasil 

data dari Pengadilan Negeri Surabaya No. 775/Pid.B/2013/PN.SBY menunjukkan bahwa Arif Saifudin 

terbukti tidak melakukan tindak pidana, serta hasil dari MA No. 927K/Pid/2014 memutuskan bahwa tanah 

seluas 16.160 m2 adalah benar milik Arif Saifudin. Putusan tersebut memperkuat hasil putusan PN Surabaya 

sebelumnya. 

 

Kata kunci : Persengketaan tanah, Vihara Dharma Jaya, Lontar, Surabaya 
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Abstract 

 

Land ownership disputes, especially in the regions, still often occur, and even lead to conflicts. One of the 

reasons is the manual data collection on land ownership and the unsystematic archiving of land data. There 

are also many land dispute problems in Surabaya, one of which is the dispute between Ongko Tikdojo, the 

owner of the Dharma Jaya Temple located in the Lontar area, Surabaya. Ongko Tikdojo is known to have 

reported Defendant Arif Saifudin for land grabbing in June 2012. Ongko Tikdojo is known to own 3,700 

m2 of land in the area, but Defendant Arif Saifudin claims that he is the heir who has rights to land covering 

an area of 16,160 m2, including the land where the Vihara Dharma Jaya was founded. This study aims to 

determine the factors that cause land disputes and analyze the settlement of land disputes between Vihara 

Dharma Jaya and Arif Saifudin, as well as to find out the legal consequences of existing decisions. The 

legal research method that combines using the normative method because the research was carried out on 

the Surabaya District Court Decision No. 775 / Pid.B / 2013 / PN.SBY and Supreme Court Decision No. 

927K / Pid / 2014, and field research, namely having facts that occur in society. The data source of this 

research comes from primary and secondary data. Results of data from the Surabaya District Court No. 775 

/ Pid.B / 2013 / PN.SBY showed that Arif Saifudin was proven not to have committed a crime, as well as 

the results of the Supreme Court No. 927K / Pid / 2014 decided that the 16,160 m2 land was actually the 

property of Arif Saifudin. This decision strengthens the previous verdict of the Surabaya District Court. 

 

Keywords: Land dispute, Vihara Dharma Jaya, Lontar, Surabaya 
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